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最高法院民事提案裁定
108年 度台抗字第953號

再 抗告 人 林素華

訴訟代理人 巫宗翰律師

相 對 人 廖春梅

本院先前裁判對於下列法律 問題見解歧異 ,經徵詢其他各庭 意見

後 ,見解仍有歧異 ,爰 裁定如下 :

主   文

如理 由二所示法律 問題 ,提 案子本院民事大法庭裁判 。

理  由

一 、本案基礎事實

甲與 乙發生車禍 ,乙 因而受傷送醫 ,並於2日 後死亡 。乙之

母丙於刑事訴訟程序 中附帶提起民事訴訟 ,主 張乙因甲之過

失行為死亡 ,依侵權行為之法律 關係請求甲賠償其因乙死亡

所受扶養 費及非財產上損害 。刑事庭認無法證明乙之死亡與

甲之行為有因果關係 ,判 處 甲犯過失傷害罪 ,同 時將附帶民

事訴訟事件裁定移送民事庭 。民事庭法官認丙非刑事判決認

定有罪事實之被害人 (參 見本院91年度 台抗字第冷b1號 、98

年度 台抗字第555號 裁定),逕 子裁定駁 回 。

二 、本案提案之法律 問題

原告附帶提起 民事訴訟不合法者 ,得 否於 民事庭補繳裁判費
,以 補正程式之欠缺 ?

三 、本院先前裁判之見解

甲說 :不 合法之情形無從補正 ,應 逕依 民事訴訟法第2砟9條
第1項 第6款規定裁定駁回 。

理由 :按 因犯罪而受損 害之人 ,於刑事訴訟程序得附帶提起

民事訴訟 ,對於被告請求回復其損害 ,刑 事訴訟法第

碎87條 第1項 定有明文 ,故得於刑事訴訟程序附帶提起

民事訴訟者 ,自 以因被告被訴犯 罪事實而受有損害之

人為限 。而提起附帶民事訴訟之合法與否 ,應依刑事
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乙 說

訴訟法之規定決定之 ,倘提起附帶民事訴訟不合法 ,

不因移送民事庭而受影響 ,且 其不合法之情形無從補

正 ,受移送之民事庭 ,應認原告之訴為不合法 ,以 裁

定駁回之 (參 見本院87年 度台抗字第碎53號 、89年 度

台抗字第碎ll號 、89年 度台抗字第537號 、98年度台抗

字第555號 、l02年 度台抗字第b5b號 、l0碎 年度台抗字

第241號 、l06年度台抗字第1278號裁定 )。

不合法之情形可以補正 。依案例事實又分 :

1．一1若 原告已繳納裁判費 ,應認其原起訴程式之欠缺業

經補正 ,民 事法院即得依法為實質裁判 。理由 :刑

事法院誤將不合法之附帶民事訴訟裁定移送民事庭
,其 訴之不合法 ,固 不因移送民事庭而受影響 。ll任

倘原告已依民事法院之命繳納裁判費 ,為保護原告

起訴所取得之利益 ,並使紛爭獲得實質解決 ,除 另

有其他合法要件之欠缺未能補正外 ,應視其原起訴

程式之欠缺業經補正 ,民事法院即得依法為實質裁

判 ,始 符公正程序請求權之法理 (參 見本院104年

度台上字第19扔號 、l06年度台上字第1725號判決

)   。

日若原告於刑事庭或移送民事庭後 ,表 明如不符合附

帶民事訴訟之要件 ,願 繳納裁判費 ,使具備合法要

件時 ,法 院應先定期命其繳納裁判費 ,其 逾期未補

正 ,始得裁定駁回 。理由 :按刑事訴訟法第503條

第1項 但書 、第3項 規定於刑事訴訟諭知無罪 、免訴

或不受理之判決者 ,經原告聲請時 ,應 將附帶民事

訴訟移送管車害法院之民事庭 ,且原告應繳納訴訟費

用 ,係 就原不符合同法第砟87條 第1項 所定要件之附

帶民事訴訟 ,為 兼顧原告之程序選擇權 ◥請求權時

效 、紛爭解決及維持實體審理結果等程序與實體利
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四 、徵詢其他各庭之結果

經徵詢其他各庭後 ,見 解仍有歧異 。

五 、本庭指定庭 員邱璿如法官為民事人法庭之庭 員 。

六 、依據 :法 院組織法第51條 之 2。

中 華 民 國 l09年 2月
最高法院民事第三庭

審判長法官 高 孟

法官 表 靜

法官 彭 日召

法官 徐 福

法官 邱 璿

本件正本證 明與原本無異

書 記

中 華 民 國 l09年 2月

益 ,而 允原告得繳納訴訟費用後 ,由 民事法院審理

。至於刑事訴訟諭知有罪之判決 ,原 告所提而與同

法第碎87條 第1項 規定要件不符之附帶民事訴訟 ,基

於同一理由 ,亦 應類推適用之 ,以 維當事人之訴訟

權益 。原告於民事庭 (刑、事庭 )已 明白表示於不合

刑事附帶民事訴訟之要件時 ,仍 有提起民事訴訟之

意 。依上說明 ,法 院未先定期命其繳納訴訟費用 ,

逕以起訴不合程式為由 ,予 以裁定駁回 ,自 有可議

(參 見本院l0猝 年度台抗字第b47號 、l08年度台抗

字第b83號 裁定 )。

若原告未繳納裁判費 ,亦 未表明如不符合附帶民事

訴訟之要件 ,願 繳納裁判費 ,使具備合法要件時 ,

法院應向原告闡明 ,令其有補正之機會 ,俟 原告表

明後 ,依其表明之結果處理 。
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